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PRZYKEADY WYKORZYSTANIA
SZTUGZNEJ INTELIGENGJI
W DIGITALIZAGJI GOSPODARK

Juz przynajmniej od lat 50. XX wieku, kiedy to Alan Turing
opublikowat artykut “Computing Machinery and Intelligence”
pojecie sztucznej inteligencji rozgrzewa wyobraznie ludzi
obiecujac przetom w tym, jak moga funkcjonowaé swiat

i gospodarka.

Dzigki dostepnosci ogromnych zbioréw ustrukturyzowanych danych sztuczna
inteligencja efektywnie wspiera ich analize oraz wyszukiwanie wzorcdw, dzieki
czemu mozliwa jest chociazby budowa nowoczesnych modeli oceny ryzyka, co
zwieksza zakres bezpiecznego finansowania. Takie narzedzia z powodzeniem
moga by¢ tez uzywane w optymalizacji proceséw i taficuchéw dostaw i sa z
powodzeniem wykorzystywane w celu zwalczania réznego rodzaju dziatan

przestepczych.

Wymaga kazdorazowej zmiany w odniesieniu do wypracowanych standarddéw.
Dotychczas kazde odstepstwo wymagato znacznych naktadéw i jednostkowo
mogto by¢ nieoptacalne. Dzigki sztucznej inteligencji, ktdra jest efektywna
mozemy otrzymaé chociazby lepiej dopasowane do naszych potrzeb tresci

cyfrowe w tym strony internetowe, e-learning czy muzyke.
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Koszty osobowe moga niejednokrotnie stanowi¢ znaczne
obciazenie, szczegdlnie, gdy weZmiemy pod uwage
czynnosci pracochtonne i powtarzalne. Dlatego
dynamicznemu rozwojowi podlega obszar automatyzaciji
proceséw biznesowych, ktéry pozwala ograniczyé
czynnosci wykonywane przez cztowieka na rzecz ich
automatyzacji (m.in. generowanie powtarzalnych
raportéw, porzadkowanie danych i dokumentéw

elektronicznych, weryfikacja zmian przepiséw).

Posiadajac wtasciwa baze danych sztuczna inteligencja
z powodzeniem moze by¢ wykorzystywana w ramach
wsparcia proceséw decyzyjnych, np. w doradztwie na
rynku kapitatowym, gdzie narzedzie, posiadajac dane
historyczne, dane aktualne oraz polityke inwestycyjna
firmy, moze rekomendowa¢ klientowi konkretne
instrumenty finansowe optymalizujac jego zysk. Innym
przyktadem moze byé wsparcie personelu medycznego

w zakresie kwalifikacji dolegliwosci pacjenta.

Coraz czesciej mamy do czynienia z rozwijajacym sie
rynkiem chat botéw/asystentéw klienta. Odpowiednio
zaprojektowane narzedzie posiadajace duza baze danych
moze efektywnie przyspiesza¢ obstuge klienta gtéwnie

w typowych sprawach.

Proces digitalizacji i automatyzacji poprzez
implementacje sztucznej inteligencji w réznych
obszarach zycia wydaje sie nieunikniony. Musimy
jednak pamietaé, ze niesie to za soba wiele wyzwan
a wsrdd nich jest mozliwosé ograniczania dostepu do
informaciji (banka informacyjna) czy dyskryminacyjne
podejscie ze wzgledu na wytrenowanie modelu

w oparciu o zle dobrane informacje.

Naprzeciw tym wyzwaniom wychodzi projektowane
rozporzadzenie UE ustanawiajace zharmonizowane
przepisy dotyczace sztucznej inteligencii (akt

w sprawie sztucznej inteligencji). Rozporzadzenie
ureguluje rézne przypadki wykorzystania Al, w tym
obowiazki dostawcdéw systemdw, uzytkownikéw
systemdw sztucznej inteligencii oraz dostawcdéw

i uzytkownikdw tych systemdw.

Poniewaz projekt jest aktem kompleksowym, to
przygotowanie sie do stosowania tych przepiséw
bedzie wymagato przeprowadzenia analizy
przetwarzanych informacji oraz okreslenia
niezbednych zmian w infrastrukturze IT czy politykach

i wewnetrznych zarzadzeniach.

Ze wzgledu na specyfike tego obszaru powodzenie
procesu dostosowania do rozporzadzenia bedzie
uzaleznione od uzyskania wsparcia ze strony
doswiadczonych doradcédw IT oraz prawnikéw, ktdrzy
pomoga zidentyfikowaé potencjalne luki i zagrozenia
oraz wskaza szanse i mozliwosci, jakie daja takie

rozwiazania.
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ROBOT ZRMIAST DZIAtU HR, GZYLI
SZTUGZNA INTELIGENGJA
W PRAWIE PRACY

Rozwd]j nowych
technologii i sztucznej
inteligencji na pewno
usprawnia, czy wrecz
automatyzuje coraz
wiecej procesdéw. Juz
dzisiaj wiele rozwiazan
jest bowiem
powszechnie
stosowanych, takze

w dziatach HR. Niestety
czes$d narzedzi budzi
istotne zastrzezenia
prawne, a wtasciwe
regulacje sa dopiero na
etapie opracowywania.

Na jakie zmiany powinni
sie przygotowad
pracodawcy i o co
powinni zadbaé juz
dzisiaj?

USA i Chiny pracuja juz nad przepisami dotyczacymi sztucznej inteligenciji, ale to
Unia Europejska jest najblizej uchwalenia stosownego aktu prawnego.
W Europie, obok goracych dyskusiji, trwaja bowiem konkretne prace nad unijnym

rozporzadzeniem w sprawie sztucznej inteligencji.

Warto podkredlié, ze bedzie to wtasnie rozporzadzenie, co oznacza, ze wraz z
wejsciem w zZycie ten akt prawny bedzie obowiazywat bezposrednio we
wszystkich parstwach cztonkowskich, bez koniecznosci wydawania stosownych

ustaw na poziomie poszczegdlnych krajéw.

| na marginesie, na podobnej zasadzie dziataja dzisiaj przepisy RODO (czyli
rozporzadzenie w sprawie ochrony danych osobowych), ktére nie wymagaty

implementacji w postaci ustaw krajowych.

Rozporzadzenie okresla zasady i warunki stosowania systeméw sztucznej
inteligencji w szeroko pojetym obszarze zatrudnienia (czyli takich sytuacjach jak:
rekrutacja, awanse pracownikéw, decyzje o zakoriczeniu stosunku pracy itp.) jako

obszarze tzw. wysokiego ryzyka.

Taka ocena wynika z faktu, ze stosowanie tych systemdéw ma bezpo$redni wptyw

na zycie i finanse wigkszosci oséb.

Komisja Europejska zauwaza réwniez, ze tego typu systemy moga utrwalaé
historyczne wzorce dyskryminaciji ze wzgledu na pteé, wiek, pochodzenie, itp.,
co réwniez przemawia za uznaniem ich za systemy wysokiego ryzyka. Nie bez

znaczenia s3 takze mozliwe naruszenia prawa do ochrony danych i prywatnosci.

Zakwalifikowanie zatrudnienia jako obszaru wysokiego ryzyka bedzie sie wiazato z
dodatkowymi obowigzkami dla podmiotéw wykorzystujacych systemy sztucznej

inteligencii.
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Projekt rozporzadzenia zaktada, ze w odniesieniu
do obszaréw wysokiego ryzyka nalezy wprowadzié
odpowiedni system zarzadzania tym ryzykiem
wymagajacy regularnej aktualizacji.

Pracodawca bedzie zobowigzany do przyjecia
odpowiednich $rodkéw zarzadzania tym ryzykiem
zgodnie z licznymi wymaganiami wynikajacymi

z rozporzadzenia.

Co wiecej, stosowany system powinien byé
przetestowany pod katem wdrozenia
najodpowiedniejszych srodkéw zarzadzania ryzykiem.
Tego rodzaju testy powinny by¢ z kolei przeprowadzane
przed wprowadzeniem systemu do obrotu, a takze

w innych ,stosownych przypadkach”.

Rozporzadzenie wymaga réwniez, aby system byt
przejrzysty i umozliwiat uzytkownikom interpretacje
uzyskanych wynikéw, a takze, aby cztowiek mégt go

skutecznie nadzorowad.

Wiekszos$é postanowieri projektowanego rozporzadzenia
okresla jedynie cel, ktdry powinien zosta¢ osiagniety.

To dostawcy i podmioty wykorzystujace sztuczna
inteligencje beda zobowiazane do podjecia stosownych
dziatart w celu okreslenia zatozer wynikajacych z tresci

przepisow.

Juz sam projekt rozporzadzenia pozwala zatozyé, ze
pracodawcy chcacy wspieraé swoje procesy sztuczna
inteligencja beda musieli przygotowaé sie na szereg
czynnosci organizacyjnych. Chociazby dlatego, ze

rozporzadzenie przewiduje kary.

Do 30.000.000 EUR lub — jezeli naruszenia dopuszcza
sie przedsiebiorstwo — w wysokosci do 6 proc. jego
catkowitego rocznego swiatowego obrotu

z poprzedniego roku obrotowego, przy czym

zastosowanie bedzie miata kwota wyzsza.

Aktualnie polski ustawodawca prowadzi prace nad
zmiang Ustawy z dnia 23 maja 1991r. o zwiazkach

zawodowych. Planowane jest rozszerzenie katalogu
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informaciji, ktére pracodawca powinien udostepnic na
wniosek organizacji zwiazkowej. Od wrzesnia 2022 r.
projekt jest na etapie pierwszego czytania w

komisjach.

Zgodnie z projektowanymi zmianami, pracodawca ma
by¢ zobowiazany do udzielania informacji w zakresie
parametréw, zasad i instrukcji, na ktérych opieraja sie
algorytmy lub systemy sztucznej inteligenciji majace
znaczenie przy podejmowaniu decyzji, a ktére moga
mie¢ wptyw na warunki pracy i ptacy, dostep do

zatrudnienia i jego utrzymanie, w tym profilowanie.

W zwiazku z dodatkowym uprawnieniem organizacji
zwiazkowych, w przestrzeni publicznej pojawity sie
gtosy wyrazajace obawe, ze zakres informaciji, do
ktérych miatyby one dostep moze naruszad tajemnice

przedsiebiorstwa.

Jest to istotne ryzyko ze wzgledu na mozliwosé
ujawnienia know-how firmy. Dlatego, w celu
zréwnowazenia intereséw pracodawcy i strony
zwiazkowej, wraz z rozszerzeniem dostepu do
informacji powinno zosta¢ wprowadzone

zobowiazanie do ich nieujawniania.

Czy fakt, ze przepisy bezposrednio dotyczace
sztucznej inteligencji dopiero zaczna obowiazywad
sprawia, ze aktualnie pracodawcy maja dowolnosé¢

w tym zakresie? Zdecydowanie niel

Nalezy bowiem pamietad, ze zadne dziatanie
pracodawcy, a wiec i uzywanie narzedzi, w tym
narzedzi opartych na sztucznej inteligencii, nie moze
prowadzié¢ do nieréwnego traktowania lub opierac

sie na kryteriach dyskryminujacych.

Warto wiec je weryfikowaé, szczegdlnie pod tym

katem.
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OPENAI CHCE UZYSKAC PRAWR OCHRONNE
NA KLUGZOWE ZNRKI TOWAROWE SWOJEJ
MARKI - GZY NIE ZA POZNO?

Zdawaé by sie mogto, ze sukces rynkowy, jaki odnidst
OpenAl OpCo, LLC, producent ChatGPT idzie w parze z

uzyskaniem praw do kluczowych stownych znakéw

towarowych ChatGPT oraz GPT-4. Nic bardziej mylnego.
Okazuje sie bowiem, ze gigant rozwiazan Al w dalszym ciagu

9 nie uzyskat ochrony na te znaki na swoim rodzimym rynku.

Pomimo tego, ze juz od blisko roku ChatGPT w wersji 4.0 jest doskonale
znanym narzedziem wykorzystujacym sztuczna inteligencije, do tej pory OpenAl
OpCo, LLC nie posiada w USA ochrony prawnej znaku stownego na swdj
flagowy produkt.

Pierwsze zgtoszenie dotyczace znaku ChatGPT wptyneto do Urzedu
Patentowego USA (USPTO) dopiero w grudniu 2022 r. Jest to o tyle

zaskakujace, ze premierowa wersja ChatGPT udostepniona uzytkownikom
korzystajacym z modelu GPT-3.5, zostata wypuszczona na rynek kilka tygodni
przed zgtoszeniem znaku, czyli w listopadzie 2022 r.

Kolejne zgtoszenie tylko o kilka dni wyprzedzito oficjalng premiere nowszej
wersji ChatGPT, czyli GPT-4 (marzec 2023 r.). Niemniej jednak takie dziatanie
] réwniez byto mocno spdznione, bo juz kilka miesiecy wczesniej nazwa i

funkcjonalno$é nowego produktu byty powszechnie znane.
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Ochrona znaku towarowego uzyskiwana jest wraz

z rejestracja i obowiazuje od daty dokonania zgtoszenia.
Zatem jesli uprawniony do znaku, ktéry stosuje do
oznaczania towaru i/lub ustugi niepotrzebnie z tym
zwleka, czy robi to juz po premierze swojego produktu,

moze dziataé na wtasna szkode.

Nietrudno bowiem wyobrazié sobie, ze to jego
konkurenci zgtosza oznaczenia produktéw bazujacych na
uzywanych przez niego nazwach czy tez sie do nich

odnoszacych.

Jak sie okazuje, w branzy Al dochodzi do takich sytuacii.
Ostatnio Elon Musk zapowiedziat prace nad alternatywa
dla ChatGPT o nazwie TruthGPT. Na rynku dostepne sa

réwniez takie rozwiazania jak MedicalGPT czy DirtyGPT.

Sytuacja OpenAl jest o tyle skomplikowana, ze inne
podmioty moga hipotetycznie blokowadé rejestracje
zawierajace element stowny ,GPT" podnoszac, ze jest
on powszechnie uzywany do oznaczania towardéw i ustug

zwiazanych ze sztuczna inteligencja.

OpenAl nie uzyskato ochrony w USPTO na znaki
ChatGPT, GPT czy tez GPT-4. Wszystkie zgtoszenia sa
na etapie procedowania przez Urzad. Przedtuzajacy
sie okres braku ochrony znakéw stownych moze zatem
powodowac dalsze negatywne konsekwencje. | to

zaréwno w krétszej, jak i dtugofalowej perspektywie.

N\
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Analizujac sprawe OpenAl i szukajac przyczyn
btedéw w budowaniu i zarzadzaniu portfolio
znakéw towarowych mozna uznaé, ze twércéw
aplikacji mogta zwyczajnie zaskoczy¢ skala
sukcesu.

Wydaje sie jednak, ze wyciagnieto w tym obszarze
odpowiednie wnioski. Juz pod koniec lipca, wraz

z zapowiedziami wydania na jesieni 2023 r.
najnowszej wersji ChatGPT czyli GPT-5, ztozono
wniosek o uzyskanie prawa ochronnego na taki

stowny znak towarowy.

Czy podmioty, ktérych skala dziatalnosci jest
zdecydowanie mniejsza, moga wyciagnac
jakiekolwiek wnioski z btedéw OpenAl budujac
marki wtasne?

Oczywiscie, ze tak!

Jak najwczesniej powinny pamieta¢ o dokonaniu
zgtoszen o udzielenie praw ochronnych dla znakéw
towarowych, ktérymi planuja oznaczaé swoje
towary czy ustugi.

Istotne jest réwniez, by jeszcze przed rejestracja
znakdéw sprawdzié¢ czy dana marka moze uzyskaé
ochrone, oraz czy nie narusza praw innych
podmiotéw.

Ta ostatnia kwestia jest szczegdlnie wazna. Urzedy
bowiem analizuja, czy zgtoszony znak narusza
prawa wczesniej zarejestrowanych.
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POWODZTWO PRZECIWKO CHATGPT
PIERWSZE PROGESY SADOWE Z UDZIREEM
StYNNEGO GHATBOTA

Kiedy pod koniec 2022 roku po raz pierwszy uruchomiono prototyp
chatbota wyprodukowanego przez OpenAl, na catym $wiecie wywotato

to ogromne kontrowersje.

Bardzo szybko pozyskat on zwolennikéw, choé oprécz oczywistych
korzysci, upatrywano w nim szeregu zagrozen - miedzy innymi
zwiazanych z przetwarzaniem danych oraz praw autorskich twércéw

dziet, z ktérych korzystaja algorytmy OpenAl.

Traktowane wprawdzie jako pozyteczne narzedzie, pomocne w pracy
czy nauce, w wielu przypadkach zaczeto wzbudzaé kontrowersje, a do
medidw przebity sie pierwsze sprawy o naruszenie praw autorskich.
Twoércdw, ktérzy rozpoznali, ze chatbot mégt wykorzystaé bez ich

zgody ich wtasne utwory.

Jak donosza media[l], kanadyjska pisarka Mona Awad wraz z amerykarskim pisarzem
Paulem Tremblay'em ztozyli do sadu federalnego w San Francisco pozew przeciwko

firmie OpenAl o naruszenie ich praw autorskich.

Powodowie twierdza, ze OpenAl bezprawnie wykorzystuje ich wtasnosé do
Jtrenowania” swego narzedzia, argumentujac, ze ChatGPT generuje bardzo doktadne
streszczenia ich ksiazek. W pozwie wskazano, ze dane szkoleniowe OpenAl
zawieraty ponad 300 000 ksiazek, w tym z nielegalnych tzw. shadow library, ktére

oferuja ksiazki chronione prawem autorskim bez pozwolenia[2].

Nie jest to jedyna tego typu sprawa. Do grupy oséb, ktére wszczety zbiorowe
pozwy przeciwko OpenAl i Meta[3] dotaczyta amerykariska artystka, Sarah
Silverman. W pozwach twierdzi sie, ze zaréwno ChatGPT jak i LLaMA (tj. chat
rozwiniety przez Meta), sa trenowane na materiatach podlegajacych ochronie

prawem autorskim.

Artysci zgodnie argumentuja, ze wykorzystanie ich twdrczosci w procesie trenowania
sztucznej inteligenciji stanowi naruszenie ich praw autorskich. Jednak nie sa to jedyne
zarzuty. Powodowie podnosza réwniez inne naruszenia, np. nieuprawnione tworzenie
zaawansowanych algorytmdéw tekstowych na podstawie ich dziet oraz naruszanie

prawa do dysponowania ich twdrczoscia.
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Gazeta The New York Times oraz firma OpenAl
prowadzity negocjacje dotyczace potencjalnej
umowy licencyjnej, w ramach ktérej OpenAl,
odptatnie, miatby prawo do wykorzystania artykutéw
gazety w swoich narzedziach. Niestety przebieg tych
rozmow stat sie na tyle duzym Zrédtem kontrowers;ji,
ze The New York Times rozwaza podjecie dziatan

prawnych.

Gtéwnym zmartwieniem The New York Timesa jest

to, ze firmy zajmujace sie technologia sztucznej
inteligenciji staja sie bezposrednia konkurencja dla
tradycyjnych wydawcéw. Tworza one bowiem tresci,
ktére odpowiadaja na pytania uzytkownikéw bazujac
na oryginalnych raportach i artykutach tworzonych
przez dziennikarzy. W efekcie istnieje obawa, ze taka
praktyka moze wptyna¢ negatywnie na wartos¢

i unikalnos¢ tresci oferowanych przez gazete oraz

na jej dochodyl[4].

Powyzsze sprawy podkreslaja rosnace wyzwania
zwiazane z prawami autorskimi w czasach, w ktérych
algorytmy ucza sie na ogromnych zbiorach danych,
ktére czesto sg objete ochrona prawnoautorska.
Polska ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych[5] wydaje sie byé obecnie
niewystarczajaco dostosowana do zapewnienia
odpowiedniej ochrony twdrcdw, ktérych dzieta

sa uzywane do szkolenia sztucznej inteligencii.

Zgodnie z nig, utworem moze by¢ jedynie przejaw
dziatalnosci cztowieka. Jak stanowi doktryna, ,nie
stanowia utworu wytwory generowane przez aplikacje
komputerowe, ktére imituja ludzki proces kreacji"[6]
czyli np. wspomniany ChatGPT.

NN
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Takie podejscie prowadzi do uznania braku ochrony
prawnoautorskiej, co moze w obecnym momencie
otworzyé¢ droge do swobodnej eksploatacji tych
tresci wytworzonych przez ChatGPT, wtaczajac

w to dziatania takie jak modyfikowanie czy
udostepnianie wynikéw. Regulamin ChatGPT
przekazuje uzytkownikowi prawa do wytworéw
powstatych przy uzyciu tego narzedzia, ale
réwnoczesnie obarcza go petna
odpowiedzialnoscia, wtaczajac w to konsekwencje
wynikajace z publikacji tych tresci[7].

Wedtug odmiennych stanowisk wytwory
generowane przez Al mogtyby by¢ uznane za
utwory[8], np. ,utwory zalezne w stosunku do
utwordw, na ktérych uczyt sie dany system.
Przyjecie takiego zatozenia mogtoby spowodowaé
powazne skutki dla uzytkownikéw kornicowych
ChatGPT, gdyz wykorzystanie przez nich
wytworéw generowanych przez Al we wtasnej
dziatalnosci mogtoby skutkowaé naruszeniem praw
twdrcdw utwordw pierwotnych i w konsekwencji
skutkowa¢ powstaniem bezposredniej

odpowiedzialnosci.”[?]

Zatem miejsce w ktérym mozna upatrywad
naruszenia praw wtasnosci intelektualnej przez Al
jest moment ,trenowania” Al czyli w skrécie TDM
(text and data mining). Zgodnie art. 23 ustawy

o prawie autorskim i prawach pokrewnych w Polsce
korzystaé z cudzych utworéw mozna na zasadzie
dozwolonego uzytku albo na podstawie umowy
licencyjnej. W dalszym ciagu jednak sprawa nie jest
jednoznaczna.

Bardziej konkretne podstawy prawne do korzystania
z utwordw przez firmy takie jak OpenAl umozliwi,
nie wdrozona jeszcze w polskim prawie dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/790 z
17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa autorskiego i
praw pokrewnych na jednolitym rynku cyfrowym
oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE

i 2001/29/WE.
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Z analizy zaprojektowanych przepiséw oraz motywdw
wspomnianej dyrektywy wynika, ze narzedzia Al beda
mogty analizowaé w procesie uczenia utwory objete
ochrong prawnoautorska bez zgody twércéw i innych
uprawnionych na cele komercyjne przez podmioty
prywatne, pod nastepujacymi warunkami:

e Utwory, ktére bedzie analizowaé narzedzie Al
beda dostepne zgodnie z prawem (zgodny z
prawem dostep powinien réwniez obejmowacd
dostep do tresci, ktére sa swobodnie dostepne
w Internecie)[10]

» Zwielokrotnianie i pobranie bedzie trwaé nie dtuzej
niz konieczne jest to do celéw eksploracji tekstow
i danych

* Uprawnieni do majacych podlegaé analizie Al
utwordw nie zastrzega wyraznie, ze odmawiaja
dostepu do utworéw w celu eksploracji np.
poprzez metadane, okreslenie warunkéw
korzystania ze strony internetowej lub ustugi[l1]

Podejmowane przez Komisje Europejska kroki uznaé
nalezy za przejaw swiadomosci istoty praw autorskich
w Unii Europejskiej. Opisane przypadki daja
uzasadniona podstawe do stwierdzenia, ze réwniez
utwory polskich artystéw moga byé eksploatowane
przez programy typu ChatGPT.

Brak orzecznictwa jak réwniez niejednoznaczno$é
ustawy o prawie autorskim wptywaja na niepewno$é
twércéw oraz uzytkownikédw koicowych w zakresie
wytwordw wygenerowanych przez ChatGPT.

Woydaje sie jednak, ze nadchodzaca dyrektywa
ureguluje istniejaca aktualnie niepewnos$é i da
precyzyjne podstawy do zgodnego z prawem
wykorzystywana wytworéw nowej technologii,
a w razie naruszenia regulacji da podstawy do
sadowego dochodzenia ewentualnych roszczen
w tym zakresie.

1.

[1] Kamil Nowak, Pisarze ztozyli pozew przeciw OpenAl.
Chodzi o bezprawne wykorzystanie ich ksiazek przez
ChataGPT / data dostepu: 31.08.2023 r.

[2] The Feed, The Economic Times, OpenAl faces Lawsuit
filed by US-based authors Mona Awad, Paul Tremblay /
data dostepu: 31.08.2023 r.

[3] Jack Queen, Sarah Silverman sues Meta, OpenAl for
copyright infringement / data dostepu: 31.08.2023 r.

[4] Bobby Allyn, ‘New York Times' considers legal action
Against OpenAl as copyright tensions swirl / data
dostepu: 31.08.2023 r.

[5] Ustawa z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2509, dalej:

LUstawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych”).

[6] A. Niewegtowski [w:] Prawo autorskie. Komentarz,
Warszawa 2021, art. 1.

[7] Regulamin korzystania
https://openai.com/policies/terms-of-use data dostepu:
06.09.2023 r.

[8] Zobacz P. Ksiezak, S. Wojtczak, Prawo autorskie
wobec sztucznej inteligencji (préba alternatywnego
spojrzenia), PiP 2021, nr 2, 5. 18-33.

[?] Agnieszka Wachowska, Marcin Regorowicz ChatGPT
w praktyce — najwazniejsze kwestie prawne / data
dostepu: 06.09.2023 r.

[10] Motyw 14 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2019/790 z 17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa
autorskiego i praw pokrewnych na jednolitym rynku
cyfrowym oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE i 2001/29/WE
(Dz. U. UE. L. z 2019 r. Nr 130, str. 92).

[11] R. Markiewicz, 2.2.4. Uzytek komercyjny TDM [w:]
Prawo autorskie na jednolitym rynku cyfrowym. Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/790,
Warszawa 2021
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UMOWA INWESTYGYJNA W PROJEKTAGH
JOINT VENTURE W SEKTORZE IT
NA GO WARTO ZWROGIC UWAGE

Jednym z etapdw inwestycji w obszarze nowych technologii, zaraz po
wynegocjowaniu i  podpisaniu  dokumentu  term-sheet  oraz
przeprowadzeniu (zazwyczaj przez inwestora) badania due diligence -
jest podpisanie umowy inwestycyjnej. Celem pomystodawcdw i
twdrcdw start-updw jest bowiem pozyskanie Zrédta finansowania na

rozwdj i realizacje ich projektow.

Z kolei z perspektywy inwestordw istotne jest osiagniecie zysku z nowej

inwestycji.

Umowa inwestycyjna stanowi formalne odzwierciedlenie dotychczasowych
rozméw prowadzonych pomiedzy stronami planujacymi realizacje wspdlnego

przedsiewziecia.

Jak pokazuje praktyka, takie rozmowy prowadzone sa zazwyczaj miedzy
pomystodawcami projektu (startupu) a inwestorami. Prywatnymi, branzowymi

lub funduszami, w tym réwniez funduszami Venture Capital.

Umowa, odmiennie niz term-sheet, ma wiazacy charakter i stanowi formalne

zobowiazanie stron do konkretnego dziatania lub zaniechania dziatar.

Przyktadowo do nieprowadzenia przez zatozycieli projektu dziatalnosci
konkurencyjnej w stosunku do dziatalnosci spétki, w ktére] dokonuje sie
inwestycja kapitatowa. W dokumentacji mozemy znalez¢ tez wytaczenia spod

takiego zakazu.
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Inwestycja w startup moze nastapié poprzez:

o Wspdlne przedsiewziecie polegajace na zawiazaniu
nowego podmiotu. Méwimy wiec wtedy o
poczatkowym etapie, w ktérym jedynym aktywem
pomystodawcdw majacym zachecic¢ partneréw do
realizacji inwestycji moze byé pomyst,
skonkretyzowany biznes plan oraz doswiadczony
zespdt, ktéry pozostanie zaangazowany w projekt

réwniez po rejestracji spotki i dokonaniu inwestycji.

Przystapienie inwestora do istniejacego juz na rynku
podmiotu w ramach podwyzszenia kapitatu
zaktadowego spétki i objecia nowo wyemitowanych
udziatéw lub akcji zaoferowanych na jego rzecz.
Realizacja takiego scenariusza prowadzi najczesciej do
rozwodnienia dotychczasowego pakietu
wtascicielskiego zatozycieli, chyba ze zdecyduja sie
réwniez uczestniczyé w takim podwyzszeniu wnoszac
wktad pieniezny (badz niepieniezny) w zamian za

dodatkowo emitowane udziaty czy akcje.

Praktycznie w kazdej umowie inwestycyjnej znajdziemy

standardowe klauzule umowne, tj.:

Drag along (prawo pociagniecia do zbycia
udziatéw/akeji) — zazwyczaj udzielane na rzecz
inwestora albo wspdlnika wiekszos$ciowego.

Tag along (prawo przytaczenia sie do zbycia
udziatéw/akcji) — zazwyczaj udzielane na rzecz
wspdlnikéw mniejszosciowych lub zatozycieli startupu.
Lock-up — zakaz zbywania udziatéw/akcji w spdtce w
okredlonym czasie (najczesciej w okresie wspdtpracy)
badz zakaz zbywania udziatéw/akcji bez zgody

inwestora.

W umowie znajdziemy réwniez postanowienia
uwzgledniajace specyfike danej branzy oraz same;j

spétki, zaréwno te formalne, jak i biznesowe.

Dobrym przyktadem moga okaza¢ sie tzw. KPI (Key
Performance Indicators), okreslajace warunki, ktérych
spetnienie skutkowaé bedzie uruchomieniem kolejnej
transzy inwestycji czy realizacja prawa opcji odkupu

udziatéw inwestora przez zatozycieli (przeczytaj tu >>).

W branzy IT takimi kluczowymi warunkami moga by¢
m.in. ukoriczenie fazy projektowania i prototypowania,
zbudowanie i przekazanie do testéw platformy lub
aplikacji, stworzenie produktu w ustalonym terminie lub

jego sprzedaz na konkretnym poziomie.

Trzeba pamietaé, ze wspdlnie wynegocjowane
postanowienia umowy, w tym réwniez przygotowany
biznes plan oraz opracowane KPl moga zapewnié¢

stronom udana, kilkuletnia wspdtprace.

Dlatego warto jest poswieci¢ nieco wiece]j uwagi na ich
tres¢ oraz przygotowac takie postanowienia, ktére
beda satysfakcjonujace dla obu stron wspdlnego

przedsiewziecia, jakim jest transakcja typu joint venture.

o\\
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ULGI PODATKOWE NA NOWE
TEGHNOLOGIE | INNOWRGJE
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Pod naporem wciaz
rozwijajacych sie
technologii wspdtczesny
$wiat dynamicznie

i nieprzerwanie
ewoluuje. Rewolucje
cyfrowe, sztuczna
inteligencja, blockchain
czy Internet to tylko
niektére z przyktaddw
innowaciji, ktére zmienity
zycie i otoczenie
cztowieka w sposdb,
ktérego jeszcze kilka
dekad temu nie mozna
byto sobie nawet

wyobrazié.

Jednakze, zwtaszcza w kontekscie prawa, wraz z nowymi
mozliwosciami powstaja nowe wyzwania. Przygladamy sie wiec
relacji prawa podatkowego i nowych technologii, patrzac w
szczegdlnosci na ulgi podatkowe dla tego obszaru. Okazuje sie,

Ze jest z czego wybieraé.

Ulga B+R przystuguje podatnikom, ktérzy prowadza dziatalnosé badawczo-
rozwojowa. Tego rodzaju dziatalno$¢ powinna polegaé na wykorzystywaniu
obecnej wiedzy do tworzenia lub ulepszenia produktéw, proceséw lub ustug
rozwojowych. Réwnie wazne jest, aby dziatania te podejmowane byty w sposéb

systematyczny, a nie jedynie incydentalny.

Ulga B+R pozwala przedsigbiorcom odliczyé tzw. koszty kwalifikowane, ktére
wydatkowane sa na prowadzona dziatalno$é¢ badawczo-rozwojowa. Sa to m.in.
wydatki na nabycie materiatéw i surowcoéw, ekspertyzy, opinie, ustugi doradcze,

ustugi wykorzystania aparatury naukowo-badawczej oraz koszty pracownicze.

Podatnicy podatku PIT i CIT moga odliczyé kwote kosztédw przeznaczonych na
dziatalno$é¢ badawczo-rozwojowa, ktéra, w roku podatkowym, nie moze
przekroczyé kwoty uzyskanego dochodu. Na ogdét Ulga B+R pozwala
podatnikom odliczyé 100 proc. kosztéw poniesionych na dziatalno$é badawczo-
rozwojowa a w przypadku wynagrodzenia pracownikdw odliczenie moze

osiagnaé nawet 200 proc. poniesionych kosztéw.

Kolejna, zastugujaca na uwage ulga, jest Innovation Box, czyli tzw. IP Box. |P Box
pozwala przedsiebiorcom na zastosowanie preferencyjnej 5 proc. stawki
podatkowe] w odniesieniuv do dochoddw uzyskiwanych przez podatnika z

kwalifikowanych praw wtasnosci intelektualne;.

Aby skorzysta¢ z IP Box, prawo wtasnosci intelektualnej powinno spetni¢ trzy
warunki:
e Zosta¢ stworzone, rozwinigte lub doskonalone przez podatnika w kontekscie

wykonywanej przez niego dziatalnosci badawczo-rozwojowej
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¢ By¢ kwalifikowane, czyli zaliczaé sie do:

e Patentu

¢ Prawa ochronnego na wzér uzytkowy

¢ Prawa z rejestraciji wzoru przemystowego

¢ Dodatkowego prawa ochronnego dla patentu na
produkt leczniczy lub produkt ochrony roslin

¢ Prawa z rejestracji produktu leczniczego i produktu
leczniczego weterynaryjnego dopuszczonych do
obrotu

¢ Autorskiego prawa do programu komputerowego

¢ By¢ objete ochrona prawna na mocy indywidualnych
przepiséw zawartych w osobnych ustawach lub
umowach miedzynarodowych, ktére zostaty
zatwierdzone przez Rzeczpospolita Polska, a takze
na mocy innych miedzynarodowych porozumieri, w

ktérych Unia Europejska jest jednym z uczestnikow.

IP Box ma zastosowanie przede wszystkim do dochoddw

uzyskanych z:

¢ Sprzedazy kwalifikowanego IP
¢ Optat lub naleznosci otrzymanych z tytutu uméw
licencyjnych dotyczacych kwalifikowanego IP
e Zysku z kwalifikowanego IP uwzglednionego w cenie
sprzedazy produktu lub ustugi
Wiarto wiedzie¢, ze od 2022 roku ulgi B+R i IP Box

moga by¢ stosowane jednoczesnie.

Stosunkowo nowym udogodnieniem dla przedsigbiorcéw
jest tzw. Ulga na robotyzacje, ktéra zostata
wprowadzona w styczniu 2022 r. w ramach tzw.
Polskiego tadu i pozwala na inwestycje w nowy sprzet

przemystowy.

Ulga na robotyzacje umozliwia firmom dodatkowe
odliczenie 50 proc. kosztéw uzyskania przychoddéw
poniesionych na zakup i wdroZzenie robotéw

przemystowych.

Przedsiebiorstwa moga skorzysta¢ z tego $wiadczenia,
jesli zdecyduja sie na wykorzystanie robotéw
przemystowych w celu usprawnienia proceséw
produkeyjnych.

L
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Jako przyktad kosztéw, ktére moga zostaé odliczone
w ramach wydatkéw na robotyzacje nalezy wskazac
wydatki na zakup nowych srodkéw produkciji, takich
jak roboty przemystowe, czy maszyny i urzadzenia
peryferyjne, ktére sa funkcjonalnie zwigzane

z robotami przemystowymi.

Odliczy¢ mozna réwniez wydatki na zakup wartosci
niematerialnych i prawnych, ktére sa niezbedne do
prawidtowego uruchomienia i uzywania robotéw
przemystowych oraz wymienionych wczesniej
$rodkéw trwatych.

Na uwage zastuguje réwniez Ulga na prototyp.

W najprostszym ttumaczeniu ulga ta pozwala na
wdrozenie pomystu przedsiebiorcy i przekucie

go w realny produkt. Moga z niej skorzystaé
przedsiebiorcy, ktérzy sa podatnikami podatku
dochodowego, niezaleznie czy jest to PIT czy CIT.
Obecnie, dzieki uldze dotyczacej prototypu, firma
bedzie mogta odliczyé dodatkowe 30 proc. swoich
wydatkéw od podstawy opodatkowania, przy czym
ulga ta nie moze przekroczyé 10 proc. dochodu

firmy.

Przedsigbiorstwo, ktére postanowi opracowaé
prototyp, ma mozliwo$é uwzglednienia wydatkéw
zwiazanych z jego produkcja, jako kosztéw uzyskania
przychodu. Jako przyktad kosztéw produkcji prébnej
nowego produktu nalezy wskazaé cene nabycia lub
koszt wytworzenia $rodkéw trwatych niezbednych do
uruchomienia produkcji czy koszty nabycia
materiatéw i surowcéw niezbednych do wykonania

prototypu.

Przepisy zmieniaja sie w btyskawicznym tempie,

co powoduje utrudnienie w korzystaniu ze wszystkich
ulg technologicznych. Dodatkowo sprawy te
komplikuje niejednolite podejscie organéw
podatkowych. Dlatego rozwazajac skorzystanie

z konkretnej ulgi warto gruntownie przeanalizowaé
przepisy prawno-podatkowe i sprawdzi¢, czy
faktycznie taka ulga nam przystuguje.
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