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Polubownie, dobrowolnie,
szybcie] 1 pewnie taniej

MEDIACJA 1 ARBITRAZ | Nowe przepisy majq uczyni¢ mediacje oraz arbitraz realng i skuteczna alternatywa dla rozstrzygania
- sporéw na drodze sgdowej. Zyskac¢ majg przede wszystkim przedsiebiorcy, ktérym szczegodlnie zalezy na sprawnym
i profesjonalnym rozpoznaniu sprawy.

AGNIESZKA CHAJEWSKA
MICHAL KONIG

1 stycznia 2016 r. weszla w Zycie
ustawa z 10 wrzesnia 2015 . 0
zmianie niektorych ustaw w
zwigzku ze wspieraniem polu-
bownych metod rozwigzywania
sporow. Przyjete rozwiazania
powinny mie¢ pozytywny wplyw
na sposdb postrzegania naszej
gospodarki przez przedsigbior-
cow zagranicznych. Jezeli bo-
wiem przedsiebiorca bedzie
mial skuteczne narzedzia do
sprawnego egzekwowania swo-
ich praw, chetniej rozpocznie
dziatalno$é w Polsce.

W przypadku mediacji, dotych-
czasowa praktyka sadow pokaza-
1a, ze jej rola jako skutecznej me-
tody rozwigzywania sporéw sado-
wych byla niewielka. Mimo jej
wprowadzenia do porzadku
prawnego ponad dziesied¢ lat
temu nadal nie jest traktowana
jako skuteczna, oszczedzajaca
czas i pieniadze alternatywa do
postepowania sadowego. Liczba
spraw kierowanych do mediacji
pozostawia wiele do Zyczenia, a
dane statystyczne pokazujg, ze
liczba ugod zawieranych w wyni-
ku postepowania mediacyjnego w
sprawach cywilnych nie przekra-

cza 1 proc. Nowelizujgc przepisy -

kodeksu postepowania cywilnego
oraz innych ustaw, ustawodawca
zmierzal przede wszystkim do
zwiegkszenia liczby mediacji odby-
wajacych sie jeszcze przed wsz-
czeciem postepowania sadowego.
Rozwiazanie to, poza realizacja
oczywistego celu jakim jest odcia-
zenia sadow, ma staé sie takze
korzystnym narzedziem w rekach
przedsigbiorcow. Mediacja jest
rozwiazaniem szybszym, mniej
kosztownym i pozwalajacym na
kontynuacje wspéipracy miedzy
stronami po zakoriczeniu sporu.
Wydaje sie jednak, ze wprowa-
dzone regulacje wplyng przede
wszystlkim na zwig¢kszenie liczby
mediacji w toku postepowania.

Przerwanie biegu
przedawnienia

Nie bez znaczenia dla przed-
siebiorcy w kontekscie szybko-
§ci dochodzenia roszczen moze
by¢ usunigcie watpliwosci doty-
czgcych przerwania biegu
przedawnienia poprzez skiero-
wanie sprawy do mediacji. Nowo
dodany § 3doart. 183°§ 2 k.p.c.
utrzymuje skutek w postaci
przerwania biegu przedawnie-
nia, nawet gdy do wszczecia
mediacji - na skutek odmowy
przeprowadzenia mediacji lub
na skutek odmowy wyrazenia
zgody na mediacje przez diuzni-
ka - nie doszlo. Wierzyciel musi
w takiej sytuacji wytoczy¢ po-
wodztwo o roszczenie, ktére
bylo objete wnioskiem o prze-
prowadzenie mediacji, w termi-
nie trzech miesiecy od zaistnie-
nia przyczyny, z powodu ktérej
do wszczecia mediacji nie do-
szlo. Takie brzmienie przepisu
nie zacheci jednak do podjecia
mediacji podmiotu, ktéry nie
jestjeszcze gotowy na wszczecie
postepowania sgdowego, a kto-
remu zalezy wylgcznie na prze-

dluzeniu ustawowego terminu,
w ktoérym bedzie mégh skutecz-
nie dochodzi¢ swoich roszczen
na drodze sadowej. Z jego
punktu widzenia nadal korzyst-
niejsza bedzie instytucja zawe-
zwania do préby ugodowej,
ktéra pozwoli na przerwanie
biegu przedawnienia bez ko-
nieczno$ci wytoczenia postepo-
wania sagdowego w relatywnie
krotkim terminie trzech miesie-
cy. Nie wydaje sie rowniez, zeby
zmiana wysokosci oplaty od
wniosku o zawezwanie do préby
ugodowej (w przypadku warto-
§ci przedmiotu sporu przekra-
czajgcej 10 tys. zi bedzie to teraz
300 zl) miala wplyw na znaczne
zwiekszenie ilo$ci mediacji na
etapie przedsgdowym orazrezy-
gnacje z instytucji zawezwania
do proby ugodowei. Jest to wiec
zmiana w dobrym kierunkuy, ale
czy wystarczajaca - bedzie mu-
siala zweryfikowac¢ to prakiyka.

0Od 1 stycznia 2016 I. pOZEW,
jako pismo inicjujace postgpo-
wanie, musi zawiera¢ informacje
nie tylko o tym, czy strony pod-
jely probe mediacji lub innego

ze czesto skierowanie siron na
mediacje bylo niecelowe i kon-
czylo sie jedynie zbednym wy-
dluzeniem postgpowania sado-
wego, bez osiggniecia celu w
postaci zakoniczenia sporu. Jeze-
li w praktyce sady dodatkowo
wykorzystajg przyznane im
uprawnienia do wezwania stron
na posiedzenie niejawne celem
oceny czy skierowac je do media-
cjilub wezwaniaich doudziatu w
spotkaniu informacyjnym doty-
czacym mediacji, ilos¢ mediacii,
jak réwniez zawieranych w ich
wyniku ugéd moze w sposdb
Znaczacy wzrosngg, co usprawni
proces i odciazy sady.

Listy mediatoréw

Koleing istotng zmiang jest do-
precyzowanie zasad prowadzenia
mediacji. Wniosek o zatwierdzenie
ugody zawartej przed mediatorem
zostaje zwolniony od oplat sado-
wych. Istoinym novum jest zali-
czenie kosztéw mediacji do wy-
datkéw, co daje mozliwos¢ zwol-
nienia stron z obowigzku

99 Wiiad sedziéw w informowanie

i naklanianie stron do mediacji
ma najwiekszy wplyw
na spopularyzowanie tej metody

rozwigzywania sporéw

pozasadowego sposobu rozwia-
zania sporu, ale takze w przy-
padku gdy takich préb nie
podjeto, wyjasnienie przyczyn
ich niepodjecia. Zmiana tamoze
mie¢ pozytywny wplyw na bar-
dziej powszechne wykorzysta-
nie instytucji mediacji.

Co z kosztami

Nie bez znaczenia dla stoso-
wania przez przedsiebiorcow
instytucji mediacji mogg mie¢
nowe zasady dotyczace zwrotu
kosztow procesu. Jezeli do za-
warcia ugody dojdzie jeszcze
przed rozpoczeciem rozprawy
przed sadem pierwszej instancji
zwrotowi bedzie podlegata cala
opiata uiszczona od pozwu oraz
cala oplata uiszczona od zarzu-
tébw od nakazu zaplaty. Nato-
miast trzy czwarte oplaty odzy-
skaja strony, ktére zdecyduja sie
na zawarcie ugody przed media-
torem juz po rozpoczeciu roz-
prawy, w sytuacji gdy zawarcie
ugody sadowej zapewni siro-
nom zwrot wylgcznie polowy
optaty.

0d 1 stycznia 2016 1. sgd moze
z urzedu skierowac strony do
mediacji wielokrotnie i na kaz-
dym etapie postgpowania.
Przedhuzono do trzech miesiecy
czas trwania mediacji (dotych-
czas 1 miesigc), a okres mediacji
nie bedzie wliczany do czasu
trwania postepowania (mediacje
nie beda wywieraly negatywne-
go wplywu na statystykisadowe).
Dotychczasowy nadmierny for-
malizm tej instytucji powodowat,

ponoszenia kosztow mediacji.
Zasadg staje sic dostep mediatora
do akt sprawy, co w przeszlosci
powodowalo trudnosci, a media-
torzy niemajac dostepu do akt nie
mogli w sposdb efeltywny prowa-
dzi¢ mediacji, bez aktywnego
udziatu stron. Wprost przewidzia-
no takze mozliwo$¢ formutowania
przez mediatora propozycji ugo-
dowych i pomagania stronom w
formulowaniu ich propozycji.
Rozszerzeniu o tzw. nieprofesjo-
nalnych pelnomocnikéw ulegt
krag podmiotéw zobowigzanych
do zachowania w tajemnicy fak-
tow, o ktérych dowiedzialy sie w
zwigzku z prowadzeniem media-
cji. Wszystkie te regulacje zmierza-
ja do zapewnienia stronom mak-
symalnego komfortu w toku pro-
wadzenia mediacji i zachecenia
ich do wybrania tej metody roz-
wiazania sporu. Wzrost zaufania
do instytucji mediacji i mediato-
rowma zapewnic takze prowadze-
nie list stalych mediatoréw przez
prezeséw sadéw okregowych (tak
jak w przypadku bieglych sgdo-
wych) oraz wprowadzenie ustawo-
wych wymogdw, jakim muszg od-
powiada¢ stali mediatorzy.

Rola sadu

Ustawodawca przyznat sgdom
uprawnienia i cbowiazkd, ktére
majg stymulowaé strony do
skorzystania z mediacji. W kaz-
dym jednak przypadku to tylko
od sadu bedzie zalezalo, jak z
tych uprawnien skorzysta i czy
rzeczywiscie przekona strony do
skorzystania z alternatywnych

metod rozwigzania sporu. Do-
$wiadczenia innych krajow po-
kazuja, ze to wiadnie widad se-
dziéw w informowanie i nakla-
nianie siron do mediacji ma
najwiekszy wplyw na spopulary-
zowanie tej metody rozwigzywa-
nia sporéw.

Nadal jednak koniecznos¢ za-
twierdzenia ugody zawartej
przed mediatorem przez sad,
przy stosunkowo nieostrych
ustawowych kryteriach powodu-
je, ze niekiedy ugody wypraco-
wywane miesigcami przez strony
wraz z mediatorem nie sg za-
twierdzane przez sad lub sg za-
twierdzane wylgcznie w czesci,
co pozostaje w opozycji do celow
biznesowych stron. Szczegélnie
istotna i warta uregulowania jest
rowniez kwestia zakresu przed-
miotowego ugody zawarte]j przed
mediatorem, a wiec jednoznacz-
ne rozsirzygniecie czy w takiej
ugodzie strony mogg zawieraé
wylacznie postanowienia doty-
czace przedmiotu sporu zawisle-
go przed sadem, czy moga ure-
gulowaé wszystkie kwestie
sporne dotyczace danego sto-
sunku prawnego. Zmiany wpro-
wadzone przez ustawodawcg co
do zasady nalezy uznaé zatem za
krok'w dobrym kierunku. Czy
jédnak zmiany te bedg wystar-
czajace, czy konieczna bedzie
kolejna nowelizacja, zostanie

zweryfikowane w praktyce.

Szybsze postepowanie

postarbitrazowe

Zmiany dotyczace sadownic-
twa polubownego zmierzaja do
znaczacego skrocenia postepo-
wania po wydaniu orzeczenia, w
sytuacjigdy strona niezadowolo-
na z wyroku wniesie skarge o
jego uchylenie. Do tej pory, po-
stepowanie ze skargi moglo
trwac¢ nawet 14 miesigcy w obu
instancjach i kolejny rok w przy-
padku wniesienia skargi kasacyj-
nej. Czesto préba uchylenia wy-
roku arbitrazowego trwala diuzej
niz samo postepowanie przed
trybunatem! W tym samym cza-
sie los rozstrzygniecia pozosta-
wal niepewny, a interesy stron
nienalezycie zabezpieczone.
Podobny problem pojawiat sie w
przypadku uznania albo stwier-
dzenia wykonalnosci wyroku
arbitrazowego. Im bardziej po-
stepowanie jest przewlekle, tym
diuzej wierzyciel nie moze postu-
giwac sie wyrokiem w obrocie ani
wszczal egzekudii

W zwigzku z tym, ustawodaw-
ca zrezygnowal z dwuinstancyj-
noéci postepowania ze skargi o
uchylenie wyroku sadu arbitra-
zowego. Skarga jest odtad kiero-
wana wprost do sadu apelacyjne-
go, ktérego orzeczenie bedzie
ostateczne, jednak od ktérego
bedzie mozna wnieé¢ skarge ka-
sacyjna. W analogiczny sposéb
rozwigzano kwestie uznania albo
stwierdzenia wykonalno$ci wy-
roku arbitrazowego. Rozwazenia
wymaga konieczno§é orzekania
w postepowaniu postarbitrazo-
wym przez trzech sedziéw (tak
jak w przypadku apelacji). Wyda-
je sie, ze kompetencje sedziow
sadow apelacyjnych pozwalaja
na jednoosobowg obsade skia-

déw, rozpatrywanie za$ spraw
przez skiad jednoosobowy zde-
cydowanie przyspieszyloby po-
stepowanie.

Wyspecjalizowany sad

Ustawa precyzyjniej niz do-
tychczas wskazuje sad wiasciwy
miejscowo do rozpoznania
sprawy ze skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego albo
z wniosku o jego uznanie albo
stwierdzenie wykonalno$ci.
Podstawowa regula pozostala
bez zmian: wlasciwy jest sad
apelacyjny, na ktérego obszarze
znajduje sie sad, ktéry bylby
wlasciwy do rozpoznania sprawy,
gdyby strony nie dokonaly zapi-
su na sad polubowny. Celem
okreélenia wlasciwosci miejsco-
wej sadunalezy siegnac do zasad
ogblnych okreSlonychwkp.c.

Takie ogdlne rozwiazanie by-
walo zawodne w przypadku, gdy
stronami sporu przed sadem
polubovwnym z siedzibg w Polsce
(np. SAKIG, Lewiatan albo ad
hoc) byli przedsigbiorcy zagra-
niczni. W takim wypadku zgod-
nie z zasadami og6élnymi nie dalo
sie okregli¢ sadu powszechnego
wlasciwego miejscowo, a wyzna-
cza¢ go musial Sad Najwyzszy.
Problem pojawiat si¢ takze wte-
dy, gdyjedna ze stron byla spétka
polska, ale przepisy rozporza-
dzenia BrukselaIwskazywaly na
wiasciwo$¢ sadu zagranicznego.
Nowelizacja rozwigzala powyz-
sze problemy wten sposob, Zze w
sprawach opisanych powyzej
uczynila sgdem wilasciwym Sad
Apelacyjny w Warszawie. Jest to
duze uproszczenie, ktére moze
zacheci¢ wiecej podmiotéw do
poddawania swoich sporéw
rozstrzygnieciu sadéw polubow-
nych z siedzibg w Polsce.

Nowe rozwiazanie ulatwi réw-
niez zagranicznym wierzycielom
(wygranym w arbitrazu) zajecie w
drodze egzekucji aktywow zagra-
nicznego diuznika znajdujacych
sie w Polsce. Pojawiajace sie do tej
pory watpliwosci czgsto prowa-
dzity do przediuzania postepo-
warl, Natomiast od 1 stycznia 2016
r.wierzyciel zglosi sie bezposred-
nio do Sadu Apelacyjnego w
Warszawie.

Sad Apelacyjny w Warszawie
moze zatem stac sie wyspecjalizo-
wanym sgdem w sprawach arbi-
trazu miedzynarodowego, co be-
dzie oczywiscie zalezalo od iloci
spraw rozpatrywanych przez
polskie sady polubowne (stale
oraz ad hoc). W takiej sytuaciji
nalezaloby rozwazyé czy nie
umozliwi¢ prowadzenia postepo-
wail postarbitrazowych réwniez
w jezyku obcym, na przyklad an-
gielskim, co z punktu widzenia
ochrony intereséw przedsiebior-
cOw zagranicznych i szybkosci
postepowania mogiloby mieé
istotne znacznie. Podobne roz-
wigzania sg przedmiotem prac
legislacyjnych chocby w Niem-
czech czy Szwajcarii. ®

—Agnieszka Chajewska
adwokat w kancelarii Kochariski
Zieba i Partnerzy sp.j.
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prawnik w kancelarii Kochanski
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