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Szescdziesiat dni na zaplate

PRZEDSIEBIORCY | Wierzyciele maja dostawac stata rekompensate w wysokosci réwnowartosei 40 euro za wydatki ponoszone
przez nich na odzyskanie naleznosci. '

28 kwietnia 2013 r. weszla w
zycie ustawa z 8 marca 2013 I.
. oterminach zaplaty w transak-
. cjach handlowych stanowiaca
| wdrozenie do krajowego sys-
temu prawnego Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i
Rady nr 2011/7/UE z 16 lutego
2011 I. W sprawie zwalczania
opdZnien w platno§ciach w
transakcjach handlowych. Tym
samym- przestala obowiazy-
wad poprzednia ustawa z 2003
i 1.0 takiej samej nazwie.
i Nowaustawa, podobnie jak
| jej poprzedniczka, ma na celu
i zwalczanie problemu zatoréw
i platniczych oraz zobligowanie
| stron transakcji handlowych
| do stosowania krétkich termi-
néw zaplaty po dostarczeniu
towaréw lub wykonaniu ustu-
gi. Zgodnie z jej zatozeniami,
wprowadzenie nowej regulacji
powinno przyczyni¢ si¢ do
zmniejszenia nieréwnowagi
pomiedzy matymi i Srednimi
firmami, a duzymi przedsie-
biorstwami w zakresie op6z-
nien w zaplacie naleznosci.
Dalej wyeliminowanie opdz-
nienn w platmosciach, ktére majg
| negatywny wplyw na plynnosé
. finansowg, konkurencyjnos$¢ i
rentownosé, powinno sklonié¢
wierzycieli zmuszonych dosiega-
nia do zewnetrznych Zrédet fi-
. nansowania, do regulowania zo-
. bowiazan we wiasnym zakresie.

Wiecej firm

Nowa regulacja przewiduje
po pierwsze szerszy zakres

podmiotowy, obejmujac do-
datkowo przedsiebiorcow z
panstw czitonkowskich Unii
Europejskiej, panistw czlon-
kowskich EFTA - stron umowy
o Europejskim Obszarze Go-
spodarczym lub Konfederacji
Szwajcarskiej.

Po drugie, w §lad za przepi-
sami dyrektywy rozrézinia
transakcje miedzy przedsie-
biorcami oraz miedzy przed-
siebiorcami a podmiotem pu-
blicznym. W tym celu za nowo
zdefiniowany podmiot pu-
bliczny uznaje si¢ podmioty
okreslone w art. 3 ust. 1 pkt 1
- 3a ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Skutki opdéznienia

Po trzecie dla uméw zawie-
ranych przez przedsigbiorcéw
wprowadzono maksymalny 60
dniowy termin do zaplaty. Je-
§li ona nie nastapi wierzyciel
bedzie mégt naliczy¢ odsetki
za opOZnienie w wysokosci
odsetek od zaleglosci podat-
kowych, ktére obecnie wyno-
sza 11,5 proc w skali roku (od-
setki podatkowe). Bez zmian
jednak pozostaje mozliwosé
dochodzenia przez wierzycie-
la odsetek ustawowych (obec-
nie 13 proc. w skali roku) od 31
dnia po spelieniu Swiadcze-
nia i doreczenia diuznikowi
faktury lub rachunku, az do
dnia zaplaty.

W praktyce przedsiebiorcy
nie sa jedndk sklonni korzystaé
z odsetek za opdznienie, gdyz
mogloby to doprowadzi¢ do
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Nowa ustawa budzi watpliwosci co do jej zgodnosci z polskim
porzadkiem prawnym, jak réwniez w zwigzku z mozliwymi jej
skutkami ekonomicznymi. Przez wielu przedsigbiorcow oraz
prawnikéw bedzie traktowana jako ograniczenie zasady swobody
uméw lub ograniczenie konstytucyjnej wolnosci prowadzenia

_ dziatalnoSci' gospodarczej czy fez ograniczenie mozliwosci rozporzg-

dzania prawem.

Ustawa uniemozliwia wprowadzanie do uméw postanowiei
ograniczajgcych uprawnienia wierzyciela do domagania sie odsetek
ustawowych za ptatnos¢ dokonang po 30 dniach od dnia dostarcze-
nia przez niego towaréw lub ustug. Takie klauzule bgdg uznane za
niewazne. Rzeczywiste konsekwencje tego ograniczenia sg, zdaniem
wielu, powazniejsze. Wprowadzenie obowigzku zapfaty odsetek
przed terminem wymagalnosci $wiadczenia pienigznego dtuznika

Ograniczenie swobody konfraktowego usfalania terminéw ptatnosci
stanowi takze naruszenie konstyfucyjnej zasady wolnosci prowadze-
nia dziatalnoSci gospodarczej. Wolnos¢ prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej wprawdzie moze by¢ ograniczona ustaws, ale tylko
jezeli jest o konieczne dla zapewnienia porzadku publicznego i o ile
takie ograniczenia nie naruszajg istoty tej wolnosci. Tymczasem
rozwigzania ustawy w sposob wyrazny, dla partykularnych inferesow
matych przedsigbiorcow, tamig zasady wolnoSci prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w Polsce.

Ustawa ogranicza wreszcie fundamentalng zasadeg prawa cywilnego,
zgodnie z ktorg uprawniony z jakiego$ prawa majgtkowego moze
przez czynno$¢ prawng rozporzadzic swoim prawem (fj. zrzec sig
jego wykonywania lub zawiesi¢ jego wykonywanie w czasie).
Zrzeczenie sig przez wierzyciela uprawnien do naliczania i dochodze-

prowadzi w rzeczywistosci do zmiany okreslonej w umowie ceny

produktow lub ustug. =

utraty wypracowanych przez
nich biznesowo kontaktow.

Termin 60 dni moze zosta¢
jednak wydluzony, jesli strony
umownie ustala inaczej. Przy
czym ustalenie takie bedzie
obiektywnie wuzasadnione
whasciwoécia towaru lub ustu-
gioraz nie bedzie sprzeczne ze
spoteczno-gospodarczym ce-
lem umowy i zasadami wspol-
zycia spotecznego. Niestety,
wylaczenie to jest na tyle nie-
doprecyzowane i otwarte, Ze
zachodzi obawa, Zze wprowa-
dzany przepis nie spelni do-
brze swojej roli.

Z kolei dla transakcji handlo-
wych, w ktérych diuznikiem
jest podmiot publiczny maksy-
malny termin zaplaty wynosi
zasadniczo 30 dni i po jego
uplywie wierzycielowi przystu-
giwac beda odsetki podatkowe.

Roszczenia
odszkodowawcze

Wyjatkowo dla transakcji
handlowych, ktérych dituzni-
kiem jest podmiot leczniczy w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt. 2-4
ustawy z 15 kwietnia 2011 1.

nia odsefek, jak rowniez zawieszenie wykonywania fego prawa

na pewien okres jest niewazne.

Reasumujac, postanowienia nowej ustawy zostana z sprawdzone
w praktyce. Istniejg jednak powazne watpliwosci czy uregulowania
w niej zawarte, a powielajgce dotychczas juz znane mechanizmy

i zatozenia, przyniosg spodziewany efekt. =

o dzialalnosci leczniczej (np.
szpital), termin 30-dniowy
moze zosta¢ wydtuzony mak-
symalnie do 60 dni.

Po czwarte wprowadzona
regulacja przyznaje wierzycie-
lom stalg rekompensate w wy-
sokosci rownowartosci 40 euro
za wydatki ponoszone przez
nich z tytulu odzyskania nalez-
no$ci. Przy czym dalej idace
roszczenia odszkodowawcze, w

tym koszty odzyskania nalezno-

§ci powyzej tej wartosci, beda
mogly by¢réwniez dochodzone
na drodze sagdowe;.
Dodatkowym elementem
dyscyplinujacym jest wprowa-
dzenie maksymalnego 30-dnio-
wego terminu na tzw. procedure
badania towaru lub ustugi, w ra-
mach ktérej potwierdzana ma
by¢ ich zgodnoé¢ z umowa (np.
odbior).
—Rafat Rapala
—Bartosz Kwiatkowski




