m rp.pl/prawo

Ubezpieczenia
Taryla unisex, cayli zakaz dyskoyminagyi w kontraktach ubezpieczeniowych »D12

Crwariek |
6 GRUDNIA 2012 ¢

'Prawo gospodarcze

WFRZECZPOSPOLITA | [)1]1

Co powinien zrobic wwrzyael spolkl
Z 0.0., ktora nie ma juz majatku

PRAWO HANDLOWLE

.1 Do ustalenia kregu os6b potencjalnie ponoszacych odpowiedzialno$é za zobowigzania spdlki W}’Htal'ﬂf}’

stwierdzi¢, czy dﬂﬂ_}’ cztonek zarzadu pelnit swojg funkcje w okresie, kiedy istnialo zobowigzanie spolki, ktérego egzekucja
okazala sie bezskuteczna

spitka z ograniczong odpo-
wiedzialnodciy, takie bedac
jesicze w organizacji, moge we
wlasnym Imienlu nabywad
prawa, w lym wlasnose nieru-
chomodc | inne prawarzeceo-
we, Zaciggad zobowigzania,
pozywad i by< pozywana. Za-
sady jest, Ze wspdlnicy nie
ocdpowiadaja za zobowigzania
spolki, natomiast odpowie-
dezialnosd czlonkdw zarzadu
spiolki z 0., 2a jej zobowiaza-
nia zostala przewidziana w art.
299 kodeksu spolek handlo-
wych +patrz ramka.

Zgodnie z tym przepisem,
jeseli egzekucja przeciwko
spotee okaie sie bezslautecena,
czlonkowie zarzadu odpowia-
daja solidamie za jej zobowia-
zania. Crlonek zarzadu moze
jednak uwolnié sie od tej odpo-
wiedrialnoécd, jezell wykade, 7e
we wlasciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadiogei
lub wszezeto postepowanie
ukfaclowe, albo e niezgloszenie
whiosku o ogloszenie upadioded
oA niewszezecie postepowa-
fia ukladowego nastapilo nie =
jego winy, albo 2e pomime nie-
redoszenia wniosku o oglosze-
nie wpadiodol oraz nlewszczecia
postepowania  ukladowego
wierzyciel nie ponidal szkody.
Ustawodawea nie preewidgial
analogicznego uregulowania
dla spotki akcyine.

Jakie przestanki
odpowiedzialnosci

Crlonkowie zarzadu spoiki 2
0.0, ponosza na podstawie art.
209 kah, subsydiarna, czvli po-
mocniczs odpowiedzialnose za
sobowiazaniaspolkd, . na wypa-
dek gdyby egzekucja = magathu
spotki okazata sie bezskuteczna.
Teh odpowiedzialnosd ma cha-
raklcr solidarmy, to Znaczy, fe 5q
solidarnie z innymi celonkami
rarzadu ndpowiedzialni za 2o-
bowiarania spotki. Oznacza to,
zewierzyciel moze zadad cabosci
hilr czesci fwiaderzenia od

wazystkich czlonkéw zarzadu
lacznie, od kilku z nich lub od
kazdego z osobna, a zaspokoje-
nig¢ wierzyciela preez kidrego-
kolwiek z calonkdw zarzadu
zwalnia z takiego obowigzku
pozostalych cztonkéw zarzadu
Prey tym przedmiotowa odpo-
wiedinalnoess jest odpowiedzal-
nofciy osobista, polegajqea na
tym, e celonkowie zarzadu od-
powiadajg za zobowigzania
spotki calym swoim majathkiem
bez opraniceenia.
Kodeks spotek handlowych
uzaleznia powstanie odpewie-
dzialnodol catonkdw zarzadu za
zobowigzania spdtki na podsta-
wie art. 20¢ ksh. od wystgpie-
nia lgeenie dwoch preestanek:
m istnienia nieuregniowanego
zobowigzania spalki w cza-
sie, kiedy dana osoba byla
czlonkiem zarzgdu spoltki,
oraz

m bezskutecznodci egzekucii
lego zobowigzania przeciw-
ko spolee,

Walny jest czas
powstania zobowiazania

Ffoodnie 2 orgeceniclwem
Sacdu Najwyiszego celonek za-
regdu spdtki ¢ oo, nie ponosi
el powiedzialnos praewidzia-
nej wart. 200 5§ 1 ksh za 2obo-
wi,azama spadlki. ki.i.':ureuleiﬂniéﬂy
W Czasie sprawowania przez
niege mandatu, bo powstaly
doplero pdiniej. Przeslankami
odpowiedzialnedol przewidzia-
nej w art, 2o & 1 ksh. sq wiec:
istnienie okreslonego 2obowia-
rania spotki 2 o0 w cgasie, w
ktérym dana osoba byla czlon-
kiem zarzadu spotkd (2 wige nie-
powstalego podnie]) orag bez-
skutecznost egrekudi tego 2olbo-
winzania preeciwko spolee, czy to
W CZasie pozostawania przez 1g
osobe crlonkiem zarzadu, cey o
u pojej edwolaniu 2 zarzgdu.

Winika 7 tego, #e aby ustalic
krag osob potencjalnie pono-
sracych odpowiedzialnosd na
gruncie art. 29 ksh, nalecy
ustalic, czy dana osoba petnita

[unkeje czlonka zarzadu w
okresie, kiedy istnialo zobowig-
zanie spotki, Kidrego egrekucja
przeciwko spolce okazala sie
bezskuteczna. Zgodnie 2z
orzecznictwem Sadu Najwyi-
sregowyslarczy istnienie zobo-
wigzania w czasie sprawowania
funkeii celonka zarzadu, nie jest
natomiast konieczne, aby zobo-
wigzanie w tvm czasie bvlo
wymagalie. Ponadto czlonko-
wie zarzadu podiegaja odpo-
wiedzialnosci na podstawie art.
299 ks h. od chwili ich powola-
nia do zarzgdu uchwaly wspal-
nikdw, nie ma pray tbym znacze-
nia, czy 2ostali formalnie wpisa-
ni do rejestru przedsiebioredw,

Niezbedny jest tytut
egza?tﬁcr ny Ll

Wierzyciel, 2eby spelnic prae-
slanke istnienia zobowigzania
warunkujacego odpowiedzial-
nose konkrelnyeh celonkiw za-
reachu spolid 2 oo, musi uzyskad
I}'ll:ll kucyjny pr.i,'l.‘fih ko
SPMCE. Tyhupem egzekucyjnm
jL"bI previdadowo prawomocne
luk pedlegajace natvechmiasio-
wemn wykonaniu orzeczenie
sathy, ugnda zawarta preed sq
cem, wyrok sadu polubownego
kb ufru-dn zawarta przed takim
sadem, ugoda zawarta preed
mediatorem lub akl netarialny,
w ktdrvm dhugnik poddal sie
egeekucii. Nastgpnie tylulowi
egzekucyjnemu sad nadaje
klawsule wylkonalnosel

Dysponujae ytutem wyko-
nawezyim, t. tytulem egzelaicyj-
nym, ktoremu sad nadat klau-
zulﬁ,' wylkonalnodci, wierzvciel
moze wystapld z wnloskiem do
komornika o wszczecie poste-
powania egzekucyinego z ma-
jatku spolki.

Nie ma mozliwosci

Za bezskutecenost egrekuci
na gruncie analizowanego prae-
pisu nalery uznad brak mozliwo-
ol wyegzekwowania od spolkd

Swiadezenia naleinego wierzy-
cielowi, co z reguly majdzie po-
twierdzenie w wydaniu przez
komornika postanowienia o
umorzeniu egzekudi na skutek
jej bezskulecznosdel,

Rézne dowody

Bezskulecznodd egrekucii
moke by wykazywana wszelki-
mi dowodami, na preyklad po-
przez powolanie sie na postano-
wienie sadu upadioéciowego o
oddaleniu wniosku o ogloszenie
upadtosci spdiki z uwagina brak
majatku dhuenika wystarczajaoe-
govdo zaspokojenia kosziow po-
stepowania upadtodciowezo lub
postanowienie o umorzeni
postgpowania upacodciowego z
tej samej preyezyny, na wynik
zobowlgzania spolkd do wyjawie-
nia majatin w trybie art. o1s i nu
ke, lub na sprawozdanie finan-
sowe spotki, z kidrego wynika, 2e
majalek spotki nie wystarcza na
pokryeie wietzytelnogel

Kolejne pozwy

W prayvpadku bezskutecano-
sci epgzekucji prowadzonej
przeciwko spolce wierzyciel
musi ueyskad, w odrebnym
procesie wszezelym na podsta-
wie art. 2g90 ks h, tytul egzelu-
cyiny przeciwko czlonkom za-
rzaqdu. Innymi slowy, wierzyciel
dochodeaey naleinego mu
Swiaclerenia od spotkd nousi wy-
toczye kolejne powddztwo
przeciwko cadonkom zarzado
bezwepledu na to, ke posiada ju
tytud epzekucyiny preeciwko
spolce. Istotne jest pray tym,
?.-E‘]IF‘I’EEMtrE'ZEkUE'E'{'EﬂﬂEEIEEEE‘-
o istnial zardwno w momen-
cie wnoszenia pozwy, jak 1w
momencie zamkmigcia rozprawy.
Miejestnatomiast koniecene, aby
wierzyeiel dowodzil poniesiong
szkode, wine poswanegn, a lakie
swinzek prevemmoworsktkowy
pomiedzy ta szkodg oraz wing.

Ddpowiedzialnoéd czlonkdw
zarzadu spotki z 0.0, na podsta-
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Warto pamigtat, ze bezskutecznost egzekuc)i - jak wskazuja sady
= musk sie odnasic do catego majgtku spotki, a nie tylke do jego
czesci Oznacza to, 2e w prrypadku skierowania egzekucii do czasci
majatku spdtki niezbedne jest wykazanie, e takze pozostaly maiglek
spatki nie pozwalal na uzyskanie zaspokojenia, w przeciwnym razie
przesianka bezrskutecznoscl egzekuc)i nie zostanie speiniona

W orzeczmichwie dopuszcza sie rownies szerokie rozumienie pojecia
bezskutecznoscl egzekuc]i i fak na przyklad przestanka fa zostanie
spedniona w sytuacjl, gdy z okolicznogcl sprawy niezbicle wynika, e
spotka nie posiada Zadnego majatku, z ktGrego wierzyciel magiby
uzyskat zaspoekojenle swojg| nalednosc (jak np. gdy jedynym
majatikiem spotii jest nieruchomost obciazona ponad warlost
wierzytelnosciami innych osdb, korzystajacymi z pierwszenshva
zaspokojenia). W tef sytuacji nle jest konleczne anl zaopatrzenie
uzyskanego przeciwko spoice fytule egzekucyjnege w klauzule
wykonalnoscl, ani pozniejsze uzyskanie postanowicnia komornika

o umorzeniu egzekuc) na skutek jej bezskutecznosci, »

+C0 MOWI PREZEPIS

Art. 299 § 1. Jezeli egzekucia preéciwko spolce okaZe sie bezskutece-
na, caonkowie zarzadu odpowiadajg solidamie za jef zobowiazania,
§ 2. Crionek zarzatu moke sie uwolnit od odpowiedzialnosct,

o ktarej mowa w § 1, jedell wykaze, 2o we wiasciwym czasia
z@ioszong wniosek o ogloszenie upadiosci lub wszczgto
postepowanie ukladowe, albo Ze niezgtoszenie wnicsku

o ogloszenie upadiosci oz niewszozacie pesiepowania
ukiadowego nastapita nie z jego winy, albo ke pamima
niezgtoszenia wniosku o ogloszenie upadioScl oraz niewszczgcia
postepowanla ukladowego wierzyciel nie ponidst szkody.

§ 3. Przepisy § 11 § 2 nie naruszajq przepistw usfanawiajacych
dalej idgcq odpowiedzialinoss czionkow zarzadu. =

wie art. 200 kkah. J_E'Sf azeroka i
obejmuje réwniez koszty pro-
cesu, koszty poslepowania eg-
zekucyjnego UMoOrzonego 7
powodu bezskutecznoscl egze-
kucji i odsetki ustawowe od
naleznosci glownej, zasgdzone
w Ivinle wykonawczym wyda-
nym preeciwko spoloe.
Roszcrenia wierzyciela
przeciwko czlonkom zarzadu
za zobowigzania spotki £ o.o.
przedawniajg sig 2 uptywem

trzech lat od dnia bezskutecs-
nosci egzekucil. a jcisle] od
chwili, gdy jest jui oczywiste,
ze egrekucja bedzie bezsku-
teczna. Z reguly bowiem juz w
chwili, gdy egzekucja wierzy-
telnosci okasuje sig bersku-
teczna, wierzyciele spoliki do-
wiaduja sie o szkodzie i nsobie
cbowigzane] do jej naprawie-
nia (wyrok SN z 14 lipca 2040«
V CSK 30/10).

—Koroling Kjunder

Przystapites do arbitrazu, nie mozesz go kwestionowac

ORZECZNICTWO

Strony procesu przed
zagranicznym sadam
polubownym nie moga

w postepowaniu o stwierdzenle
lego wykonalnosci w Polsce
zarzucat, 2e nie bylo zapisu

na arbitra

Inacze) mdwiac, pravstapicnie
[ obrona przed zagranicznym
sadem polubownym usuwa
(zanuje} brak klauzuli na arbi-
tra. Migdzyvnarodowe regulacje
doiyezaoe arbitrai, wszezegdl-
nofci konwencja nowojorska,
stawiaja bowiem liberalnisjsze
wymagania w Lym wegledzie,
Tosedno nicdawnego posta-
nowienia 5adu NMajwyzszego.

Kwestia ta wynikia w poste-
powanii o stwierdzenie wyko-
nalnosci wyroku Sadu Arbitra-
Zowego prev Stowarzyszeniu
Gietdowym w Hamburgu,
ktdry w sporze, 2 powbdztwa
gruzifiskiego dostawcy orze-
chow laskowych dia polskiej
firmy, zasgdzit zaplate 101 tys.
delardw USA z odsetkami, ty-
tulem reszty ceny za sprzeda-
ne orzechy. W trakeie postepo-
wania polska firma podjcla
jednak obroneg, cowiecej - nie
kwestionowala wyroku 1 in-
stancji (nie odwolata sie), do-
pierc w tzw. poslepowaniu
preed - polskim sadem o
stwierdzenie wykonalnosci o
wyroku arbitraiu podniosla
zarzut, e nie bylo miedzy

kontrahentami zapisu na sad
polubowny.

Faktem jest zad, e Kontrakt
gawarto: Gruzini prrystali
maila, w ktdrym byl te? zapis
na sqd polubowny, ktory pol-
ald kontrahent podpisal. MNa te]
podstawie s3d okregowy
uznal, ze dw zapis byl skutecz-
ny - w sprawie miala zastoso-
wanie konwencja nowojorska
o ugnawaniu i wykonywanin
zagranicznych orzeczen arbi-
trazowych z 1o czerwea 1958 @
£ kolei 8ad Apelacyiny w Ka-
towicach byt innego zdania |
wniosek Gruzindw oddalit. On
tez odwolal sie do wspomnia-
nej konwencji, w szezegolnosci
do obowiazku prezediozenia
oryginaty umowy na arbitras

(lub uwierzytelnionego odpi-
s, ymezasem Grogind praed-
stawili tylko skany. Watomiast
fakt brania undzialu w postepo-
waniu przed sadem arbitraio-
wym rdaniem 5A nie usuwa
{nie sanuje tych brakdw.

Sad Najwyiszy nie zgodrzil
gie 7 tym stanowiskiem.
Stwierdzil, Ze wymagania
konwencji nowojorskiej
{art. Tl ust. 2) sg bardziej libe-
ralne, pozwalajq na uzgodnie-
nie klauzuli arbitrazowej
droga elekironicing nawet
ber podpisdw stron. Czy jed-
nak uczestnik, ktory bral
udzial w postepowaniu przed
sgdem arbitrazowym, moze
powobywad sig skutecznie na
nieistnienie lub niewaznosc

zapisu? SN uznal, fe nie.
Wskazal, ze w dokirynie za-
eranicznej silnie jest repre-
zentowane stanowisko, e
slrona, ktora wdala sig w spor
preed sgdem polubownym,
nie podnoszge zarzuta braku
wlasciwosci tego sadu np.
bezskutecznodci zapisy, racl
len zarzut w postépowaniu o
uznanie lub stwierdrenie
wykonalnoici orzeczenia
sqdu polubownego preed s3-
dem krajowym. - [stofa kon-
wencjl nowojorskiej - dodal w
uzasadnieniu Lech Walenty-
nowicz, sedzia sprawozdawea,
jest nakaz postepowania slron
w ggodzie 2 zasadami dobirej
wiary i dobrymi obyczajami.
Ta wykladnia nie toleruje

dzialania nielojalnego wobec |
wspoluczestnikow oraz sadue
polubownego, powodijgeeso
rhedne koszty | marnoftraw-
stwo czasu, 53d Najwyiszy
aprobuje t¢ wykladnig, ktora
puzbawm skarzacego zasad-
nosel zarzulu o nieistnieniu
zapisu. Z tych preyezyn uchy-
lit zagkarione postanowienie
i oddalil zazalenie. W efekrie
pozostato jako prawomocne i
ostateczne postanowienie |
instancji stwierdzajace wyke-
nalnoseé zagranicznego arbi-
trazu. '
—Marek Domagalskd
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