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Ulga na technologie
wymaga pilnej zmiany

Istniejgca od siedmiu lat preferencja na innowacje w praktyce
nie funkcjonuje. Rocznie korzysta z niej zaledwie promil podatnikéw

Magdalena Majkowska
magdalena.majkowska@infor.pl

Toczy sie dyskusja na temat
zwiekszenia preferencji po-
datkowych dla przedsiebior-
cow inwestujacych w badania
i innowacyjnos¢. Zalozenia
swoich rozwigzan przedsta-
. wilto Ministerstwo Gospodar-
ki. Jak wszystkie zmiany, kto-
re skutkuja zmniejszeniem
dochodéw budzetowych,
réwniez i te poddawane sa
wnikliwej analizie resortu
finanséw. Rownolegle swoje
pomysly przedstawiaja po-
stowie. Dyskusja zapewne
bedzie sie przeciagaé. Tym-
czasem nie ulega watpliwo-
sci, ze nowe zachety dla firm
s3 niezbedne, bo istniejaca od
7 lat ulga na nowe techno-
logie w praktyce prawie nie
funkcjonuje. Kazdego roku
korzysta z niej tylko kilka-
dziesiat podatnikéw CIT.
Troche wieksze zaintereso-
wanie preferencja jest wsréd
podatnikow PIT, ale to wcigz
zdecydowanie za malo. Przy-
czyny leza w kwestiach za-
sadniczych - definicji nowej
technologii, waskim zakresie
ulgi oraz jej wysokosci.

Co oznacza
innowacyjnosé

Dzi§ przepisy (art. 18b usta-
Wy o0 ustawy o CIT; t.j. Dz.U.
Z 2011T. 1T 74, POZ. 397 Z POZNn.,
zm. oraz art. 26¢c ustawy
o PIT; tj. Dz.U. z 2012 1. poz.
361 z pézn. zm.) pozwalaja
obnizy¢ podstawe opodat-
kowania o polowe wydat-
kow poniesionych na naby-
cie nowej technologii. Za taka
ustawodawca uwaza wiedze
technologiczna w postaci
wartosci niematerialnych
i prawnych (WNiP), w szcze-
gblnosci wyniki badan i prac
rozwojowych, Ma ona umoz-
liwia¢ wytwarzanie nowych
lub udoskonalonych wyro-
béw lub ustug i nie moze by¢
stosowana na $wiecie przez
okres dluzszy niz 5 lat. To
z kolei potwierdzi¢ musi opi-
nia niezaleznej od podatnika
jednostki naukowej w rozu-
mieniu ustawy o zasadach
finansowania nauki.

- Warunki s3 wiec dos¢ ry-
gorystyczne, natomiast przed-
siebiorcy nie zawsze maja
pewnos¢, czy maja podstawe
do skorzystania z ulgi - ko-
mentuje Joanna Litwiriska,
doradca podatkowy w ECDDP,

Takze w ocenie Lukasza
Kosonowskiego, doradcy po-
datkowego w MDDP, proble-
mem jest brak bezpieczen-
stwa podatkowego.

- Mimo obowigzku uzyska-
nia opinii jednostki naukowej
odnosnie do nowej techno-
logii, istnieje ryzyko zakwe-
stionowania przez organy po-
datkowe odliczonej ulgi, gdyz
opinia ta nie ma charakteru

wiazacego - méwi kukasz Ko-

sonowski,
Dlatego w planach mini-
stra gospodarki jest m.in.

’

Wkorzystanie ulgi na nowe technologie
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powolanie instytucji certy-
fikujacej wydatki na badania
i rozwoj kwalifikujace sie do
odliczenia przed ich ponie-
sieniem.

- Jej rozstrzygniecia majg
mieé¢ charakter wiazacy
w systemie kontroli skarbo-
wej, co na pewno byloby ko-
rzystne dla przedsiebiorcow
- moOwi Joanna Litwiniska.

Z kolei Maciej Hadas, do-
radca podatkowy, menedzer
w Grant Thornton, jest zda-
nia, ze warto w ogole ogra-
niczy¢ wymog uzyskiwania
opinii do watpliwych przy-
padkéw lub wprowadzi¢ do-
browolnos¢ w jej uzyskiwaniu.

Rozszerzenie ulgi
na srodki trwate
wyszloby naprzeciw

s

dukcyjnych, ktére stanowig

Iwig czesc kosztow innowa-

cyjnych firm produkcyjnych

- podkresla Anna Zieba.

Rozszerzenie ulgi na srodki
trwate wychodzitoby wiec na-
przeciw oczekiwaniom wielu
podatnikéw. Na ten akurat
postulat odpowiada projekt
poselski Ruchu Palikota.

- Przewiduje on kredyt
na innowacje umozliwiaja-
cy odliczenie od podstawy
opodatkowania dwukrotnosci
wartosci poczatkowej srod-
kow trwatych i WNiP, ktore
powstaly w wyniku inwe-
stowania w badania i prace
rozwojowe - tlumaczy Joanna
Litwinska.

Inng bariera, na jaka wska-
zuje Anna Zieba, jest dzis to,

ze z ulgi nie moga korzystac

firmy, ktore wytwarzaja nowe

oczekiwaniom
przedsiebiorcow

- Bezwzgledny wymoég
przedstawiania opinii wy-
daje sie zbedny, o ile oczywi-
Scie podatnik bedzie moégt bez
problemu wykazac spelnienie
warunkéw odliczenia, bazujac
na nowej definicji innowacyj-
nosci - mowi Maciej Hadas.

Wydatek na maszyne
nie do odliczenia

Eksperci sa zgodni, ze nale-

technologie we wilasnym za-

kresie, Ponadto ustawodawca

znacznie ograniczyl zakres

czasowy Korzystania z ulgi.

Odliczeniu podlegaja bowiem

co do zasady tylko wydatki

poniesione w roku wprowa-

dzenia nowych technologii
do ewidencji oraz w roku na-
stepnym.

- Tymczasem wiele pol-

skich firm korzysta z nowych

technologii na podstawie

dlugoterminowych umow,

dokonujac ptatnosci za ko-

rzystanie z nowych techno-
logii okresowo przez wiele Iat

- ZWraca uwage Anna Zieba.

zaloby tez rozszerzy¢ zakres
ulgi. Anna Zieba, doradca
podatkowy w kancelarii Ko-
chanski Zieba Rapala i Part-
TieTZy, thuinaczy, ze obecna
definicja nowych technologii

obejmuje wylacznie wartosci
_niematerialne i prawne, czyli

np. licencje na oprogramo-

wanie komputerowe, prawa
Z patentu czy wzoru uzytko-

Wego.

- Wylaczone z ulgi sa na-

tomiast wydatki na nabycie
srodkow trwalych, na przy-

ktad nowoczesnych linii pro-

Wysokos¢ odliczenia

nie gwarantuje korzysci
Kolejna wada dzisiejszych
rozwiazan to niewielka ko-
1zy$C podatkowa.

- Dzisiejsza ulga w wyso-
kosci jedynie 50 proc. kwo-
ty poniesionych wydatkéw
odliczanych od podstawy
opodatkowania jest niewy-
starczajaca i nie stanowi
dostatecznej zachety podat-
kowej do ponoszenia takich

kosztéw - stwierdza Maciej:

Hadas.

Ulga proponowana prze#
MG ma polegac na odliczaniu
126 proc, kosztow kwalifikowa-
nych - poprzez zaliczanie ich
w catosci do kosztow uzyska-
nia przychodu oraz dodatkowo
potracenie 26 proc. tych kosz-
téw od podatku naleznego.

- Oznacza to, ze jezeli np.
przedsiebiorca zainwestuje
1 mln zt w prace badawczo-
-rozwojowe, to kwote te w ca-
1oci bedzie mégt uznac za
koszty uzyskania przychodu,
a ponadto obnizy kwote na-
leznego podatku o 260 tys. z1,
co z pewnoscig bedzie dla
niego korzystne - moéwi Jo-
anna Litwinska.

Andrzej Palys, ekspert
z KPMG podkresla, ze twor-
cy nowych rozwigzan po-
winni byé §wiadomi btedéw
w istniejacej regulacji, kto-
re spowodowaly, ze ulga na
nabycie nowych technologii
po siedmiu latach obowig-
zywania nie przyniosla wia-
Sciwie zadnych pozytywnych
efektow. .

- Obecne ograniczenia,
W polaczeniu z brakiem pro-
mocji ulgi wéréd przedsie-
biorcéw sprawily, ze jedynie
niewielka liczba podmiotéw
zdecydowala sie na skorzy-
stanie z preferencji - komen-
tuje ekspert.

Jego zdaniem w chwili
obecnej bardzo istotne jest
stworzenie narzedzia, ktore
da silny impuls do wzrostu in-
nowacyjnosci przedsiebiorstw.

- Osiagniecie tego celu by-
loby mozliwe m.in. poprzez
rozszerzenie zakresu ulgi,
przede wszystkim na nowe
technologie wytworzone
we wilasnym zakresie, oraz
uproszczenie zasad jej przy-
znawania - podsumowuje
Andrzej Palys.
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